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STUDIE

OBRAD A JEHO SLOVESNE UTVARY AKO PRAME’N STUDIA
PROCESOV SOCIALNE]J A ETNICKEJ IDENTIFIKACIE

LUBICA CHORVATHOVA

Nirodopisny tistay SAV, Bratislava

Obhrad ako konglomerdl rozliénych vyrazovych prv-
kov(slovo,spev,hudba, pohyb, dkon a rekvizity)
predstavuje niclen komplex viznamov a funkeii, ale
sa v fom spredmetiuju aj socidlne vzlahy a interak-
eie, odrdzajice Zivol spolocnosti v jednotlivych oh-
dobiach.Preto sd ndvraty bidatelov k jeho
jednotlivym striankam logické a umozAujd prindsat
nové pohlady na jeho zlozky.Nicktoré z nich cste
stile nic su uspokojivo prebadand. Tdato Stddia je
pokusom upozornil na moznosti interpretadacie obra-
du a jeho vyrazovych prvkov 2 hladiska socidlng]
a cinickej identilikacic. Materizalom, ktory podfia
ndsho nédzoru maze posluzil na Stadium interakeie
rozdiclnych socidlnyeh vrstiev v slovenskej obrado-
vej kultdrest slovesné a piesiove Zinre spiilc s po-
hrebnym obradom. Na synkretické viastnosti
ludového obradu upozornili viaceri badatelia.
K. Jakubikova synkretizmus v obradoch cha-
raklerizuje ako jeden z podstatnych znakov a prisu-
dzuje mu tri rozmery: vvojovy (Casovy ), \vzramaony
(0bsahovy) a virazowy (formilny).” Vidaka socidlne-
mu rozvrstveniu nositelov obradu sa v tychto troch
aspekloch pomerne komplikovane, avsak predsa
zretelne adrdza aj prvok socidlny. Jednotlive vestvy
nositelov obradu nezili totiz vedla seba hermeticky
uzavret€,ale medzi nimi existovali mnohorake vztahy
a, pochopitelne, dochddzalo i k interakciam,ktorych
stopy nachadzame v mnohych prejavoeh Tudového
obradu.

O tomto procese na Slovensku nemame zatial
systematickejSic vedomosti, preto je aktudlne zame-
ral pri Stadiu identifikaénych procesov v fudovom
prostredi pozornost na najrozliénejsic elementy
(predmety,obrady ¢innosti ¢ vyrazove prvky ).kloré
maju v skimanom prostredi status identifikaéného
priznaku. Mdme dostatok dokazov, 7 nie vzdy saich
identifika¢nad hodnota v danom prostredi bude javit
ako etnickd, | ked zakddovany etnicky ndboj skima-

né predmety, obrady, ¢innosti ¢ vyrazové prvky’
( pod tymto terminom mam na mysli slovesné texty
s deklarovanymi ‘etnickymi’ charakteristikami) nes-
porne majd, ich etnoidentifikacnd funkcia v Case ab-
sencie konfrontdcic s inoetnickymi fenoménmi
moze byl latenind, ba v niektorych siérach [udovej
kulttry je ¢asto o etnoidentifikaénych prvkoch tazko
hovorit. Naprick tomu je dolezité skamal i oblasti
ctnoidentifikacného vikua, podmienencho nedo-
statkom konfrontagénych podnetov, a naopak, sledo-
val, ako pri zvyicnom pocle konfrontacnych
podnetov vznikd potreba etnoidentifikédcie i tam, kde
sa prediym nepocitovala. Takéto procesy nic sd ni-
¢im novym, boli 1w aj v minulych storociach, a preto
sa v ich skumani treba vrdtit do 19, storodia.

Vynikajucou prilezitostou pre takdto retrospek-
ciu je vyskumnd dloha "Folklor ako etnoidentifikacny
proces’, v ramei ktorej vznikla tdto myslicnka skumat
obrad a jeho wrazové prvky jednak v socidinom idi-
ome (obrad jednotlivych socidlnych vrstiey a jeho
[unkEnd, vyznamové G vyrazove premeny, Klord sa
Eustoy vysledkom dlhodobej interakeie jednotlivych
socidinych vrstiev), jednak v idiome etnickom.

Tieto dva idiomy su navzdjom komplementarne,
aviak nic rovnocenné a nickedy aj zIozité postreh-
nal, kde sa kondi soctdlno a rading emicno. V oniek-
tarych ablastiach, 4ko napr. v pohrebnom obrade, je
etnickd interpreticia jeho jednotlivyeh prvkov velmi
problematickd.” Tazké je v fom ndjst a vymedzit et-
naidentifikacné funkeie jeho znakov, avSak za nick-
torych okolnosti 1 pohreh nadobudal vyrazné
etnoidentilikacné Erty. Preto bude v buduacnosti za-
ujimaveé skumarl napr. pohreby ndrodnych buditelov
na Slovensku v 19, storocr, ku ktoryeh fimidzu” patrili
vyrazné etnoidentifikaéné charakieristiky, pri pohre-
he este zamerne podciarkované.

Predstupfiom etnoidentilikaénych procesov su
procesy sockilnoidentifikaéné. Bude ncobyéajne za-
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ujimavé skimaf priebeh i sprievodné Eriy jednych
i druhych a v dalSich préacach sa pokasit stanovit ich
zdkonilosli.

Aj ked materidlove a teoretické prace o obra-
doch a oby€ajoch chdpu ticto ako socidlne podmic-
nendé, chybaji prédce, ktoré by ich v takomto zmysle
dostatocne presne dokumentovali.* Je na gase polo-
#il si otdzku,Co je pricinou takéhoto stavu a ako ho
mozno odstranit. Na to,aby sme poznali procesy so-
cidlnej interakeic v obyCajoch, musime mat zachyte-
né jednotlivé initele, ktoré do nich vstupuju.
Domnievam sa,ze naslovesnyeh zanroch, sprevadza-
jlicich pohrebny obrad a v ich dalSich savislostiach
po §tddiuy ktorom sme zatial eSte iba na zadiatku,
bude mozné ich desifrovar.*

Je len pochopitelné, Ze 7 uvedencho vyplyni ist¢
metodologické a metodické imperativy.Prvym
z nich bude vo vidsej miere ako doteraz zameral
pozornost na dosah diferenciacic spolocnosti na vy-
kondvanie jednotlivyjch obradov a vyskum obradovej
kultiry jednotlivych socidlnych skupin, ktory dosial
absentuje.” Ten je podmicneny u nas dosial znacne
zanedbadvanym archivinym vyskumom a spojenim
postupov viacerych vednych disciplin - socidlne) an-
tropoldgie s folkloristikou a etnografiou dejinami li-
teratdry, socioldgiou literdrneho a & presnejdic
dstnoslovesného vkusu, ktory zasa suvisi s konlesi-
ondlne podmienenymi prejavmi naboZenskych filo-
zofickych pradov.Preto je potrehné toto vietko
zdroveri skumat v kontexte dejin cirkvi,v konfesi-
ondlnom idiome kultdry.Je zrejmé, 7¢ k novym poz-
natkom mozno dospiel len na pricseéniku
spomenutych disciplin. Vopred je viak jasné, 7e do
vyskumu budd vstupoval i mnoh¢ daldic postupy
prevzalé z vedy o vylvarnom umeni, socidlnej psy-
chologie (psycholdgia eschatologického myslenia),
religionistiky a pod. Je nevyhnutné prestat |;,mmw al
probiémy, ktorych uchopenie je problematické.®

X

V nasledujicom sa zameriam na problém socidl-
nej identifikdcie vo vzfahu k slovesnym Zdanrom via-
zanym na pohrebné abrady. Prestipenost obradu
slovom, spevom, hudbou a pohybom (tanec, hry pri
mrtvom )teda prvkami ludového divadla je priznac-
nd nielen pre svadbu a vyrofné obrady, ale aj pre
pohreb.Kym v svadobnom a kalenddrnom obyéajo-
vom komplexe divadelnost povaZzujeme za postup
podéiarkujuci ich slivnost, reprezentativnost,estetic-
ky Ci zdbavny charakter, v pohrebnom obrade ju
vnimame ako prejav vysokého stupia ritualizdcie
obradu, normativnosti tikonov podla uréitého pev-
ného scendra fixovaného tradiciou.

Vietky tieto vlastnosti obradu nestvisia len s jeho
jednotlivymi kategoriami,ale aj s jeho socidlnoiden-
tifikadnymi viastnostamiktoré sa mozu prejavovat

10

niclen v jeho slovesne] @ hudobne) zlozke, ale )
v symbolizicii * premeny T pohybom, gestom, dko-
nom & rekvizitami. Vyvojove rady, smerujuice k [u-
dovému divadiu jednak od oby€aja cez zvyk, jednak
od obradu cey obycaj sa stdvajd nositelom socidlnej
transformédcie obradu.” Normativnost obycajov
v zmysle ich privnej., religioznej (magicke)) ¢irepre-
zentativne] funkeie md svoje ¢asove a socidine rdm-
ce, vyplyvajiice z ich kolektivnej existencie. V obrade
S VysokYm stupiom normativinost, napr.pri prejavo-
vani smutku, ktory mal kolektivom lixovanu teatra-
lizovand podobu® neflo ani tak o smiatok
skutocny.ako o jeho konvenciou |1rcdpi~;:w;mc
stvdrnenie ', pre ¢lena dancho spolocenstva zdviiznd
a v zaujme spoloCenstva sankcionovanc. 'V scenari
predpisanom pre dané spolocenstvo mal kazdy jed-
notlivee pre isté situdcic predpisanad tlohu, adekvat-
nu svojmu statusu.Inak prejavovall smutok Zeny,
inak muzi, slobodnd miidez ard. Rozdicly v spolo-
censkom statuse osOh sa premielali @) do stupna
smutku za nimi. Kym za Zivitefom rodiny sa prejavo-
val velky smutok, nepatrilo sa smutil za dietatom,
ktaré "nedosio rozumu °, Lj. neprijalo zdakladng svia-
tosti (u katolikov préive naopak v pripade amrtia
maloletého dietata sa pozostali mali radovat, Ze jeho
neposkvrnend dusa sa dostane do neba)atd. Mode-
lové situdcie sa pre kazdcho Clena danej vekovej
pohlavnej skupiny (}pdk()\’ ili, v ingj socidlno - pro-
fesnej skupine platil iny seendr s inymi rolami. Zna-
lost obradovych roli bola sucasfou socializéacie
jednotlivea, ktory do nej postupne dorastal pasivnou
alebo aktivnou tcaslou na opakovane) realizdcii ob-
radu.”

Statické chdpanie pojmu lud a vyvoja Tudovej
kultdry vobec, nedostatoéne diferencovany pohlad
na fu, zavineny predéasnou generalizdcion poznal-
kov o jednotlivych stérach Tudovej kultiry na zdkla-
de nedostatodného mnozstva materidlu, ako
i nevdimavost k materidlu, ktory zatial nevieme ana-
lyzovat, jeho nedplind typoldgia, v minulosti sposobi-
Ii, 7¢ sa celé oblasti problémov fudovej kultiry spojené
s jeho dynamickym, ha ¢asto protirecivym vyvojom
jednoducho obchddzali. Na spétost remeselnicke)
aralnickej kultury upozornila E. I orvd-
t hovd. Remeselnici sa podla nej zacali odélerfovat
od rolnikov ako jedna z prvych spolocenskych sku-
pin, aviak ich tradi¢nd duchovnd kullira sa neosa-
mostatnila do dosledkov.'9 Autorka pritom
zdoraziuje i velmi podstatny fakt, Ze tdto prolesio-
nalna skupina bola v mestskom i dedinskom prostre-
di v sposobe zamestnania vlasine 'obojzivelnd’.
Remeselnici mali vziah k pade, a teda boli Ciastocne
aj nositelmi tradi¢nej rolnickej kultdry, a to najmi
v dedinskom prostredi. Vziah k pode a rnlmcknmu
Zivotu bol spolo¢ny aj pre drobné zemianstvo.!!

Tieto skupiny mali vdak napriek spolocnému
prvku, ktory ich spdjal - vztah k pdde a k rolnickej



Pebirebny &t kofusnfokeho cechu v M senvciach. €lejomul -
ba na phime z rokee 1 7YV karesi wiar postednéhe stidn,
Zhierky SNM-1:1, Rozmery J9.5054 5 e Foto A Podstrac-
Ky

kultdre - iné spolocenské postavenic a ind stavovsku
pristusnost. Boli nositelmi rozdicinych socidinoiden-
tilikacnych znakov, ktoré sa samozreyme, premictali
aj do obradov. Podobne to bolo aj s mestan mi, ktorf
#ili Gastodne z viasinictva a obribania pody, Ciastoc-
ne 7 remesla a obchodu a ¢astejsic sa dostaval do
styku s vyS8imi vrstvami spolocnosti, Okrem nich
v mestdch (v mendej miere i na dedindch) Zila vrstva
ohyvatelstva, ktord sa Zivila predajom viastnej préce
( sluhovia, nadennici). inteligencia {(ucitelia a Ziact,
¢asto potulni). Neposledné miesto v tychto Strukid-
rach hrali predstavitelia cirkvi, v katolickej pomerne
pocetni a diferencovani.,

Nie je ciefom tohto prispevku vymenovivat viet-
ky @ldnky spolo¢enskej mikrostruktiry a opakovat
zname fakty o nej. Ide len o hruby vypocet najdole-
ZitejSich tried a socidlnych skupin, klory uzavierajua
prisludnici strednej a vy§sej Slachty. Ieh vplyv sa pre-
javoval v tom, Ze holi nositelmi vy$sej kultdry a do-
davali vzory na napodobiiovanie sposobu Zivota,
a teda aj Zivota obradového. Je nevyhnutné daf si
otdzku, ¢ nase vedomosti o jednotlivych oblastiach
Tudovej kultiry aspon zhruba zodpovedaji tomuto
¢leneniu. Odpoved znie @ jednoznacne nie. Aké-laké
systematické poznatky niime o obradove) kultdre
rolnilov ¢ pasticrov, cev obradovd kultdru banikov
o robotnikov sme zacali Studoval problémy mesta
a dale) jednotlivyeh socidlno - vekovyeh skupin (Stu-
denti, mladez). Celkom hokom ostalo Stadivm obra-

dovej kultdry remeselnikov, drobnej Sfachty (zema-
nov) a o strednej a vy§dej Stachte ani nehovorim. =

Tento zdihavy dvod by nds mal doviest k pocho-
peniu faklorov, stvisiacou so starSou Tudovou, ale
i harokovou neludovou obradovou tradiciou, ktorej
reminiscencic v podobe rozliénych verSovanych i ne-
versovanych tivarov nefudového povodu sa stali ne-
oddelitelnou sicastou komplexu rodinnych zvykov
i spolocenskej kultdry Tudovych vrstiev. Vdaka
tomu, 7¢ rozliéné vrstvy participovali na viastneni Ci
obribani pOdy a uchovali si vztah k spolo¢nej rofnic-
kej kulture, existoval vzdy akysi spolocny kandl pre
komunikédciu subkultdr jednotlivych vrstiev.Dalsim
podobnym &initefom bolo posobenic cirkvi, ktoré
prekonavalo tzke triedne a socidlne baricry a bolo
lic7 integrujicim ¢initelom kultiry.Z tak¢hoto hla-
diska je potom lahostajné, ktoré vrstvy budeme po-
vazoval za fud a ktoré nie. V kultdrnohistorickom
vyvine dochddzalo k interakeidm jednotlivych zlo-
7ick, vysledkom €oho bol vznik hybridnych foriem,
v nasom pripade napr. slovesnych Zinrov, ktorc
micstami 7iju v fudovom prostredi dodnes. '}

Vyskyt vysosine fudovych pohirebnych placov
(nariekant) zdaroven s existenciou hybridnych, povo-
dom a indpirdciou neludovych slovesnych Uivarow,
ktoré vaak v Tudovom obrade zohravali ulohu rovna-
ko vyznamnd, sveddi o sucinnosti viacerych spolo-
¢enskych vrstiev priich vzniku a tradovani. Vziah
k socidlnemu povodu jednych i druhych sa odzrkad-
Toval aj v zdujme o ne. V pripade pohrebnych placov
iSlo 0 ich zikazy, a tym a] odmictavé informacie
o nich zo strany duchovenstva. To sposobilo, 7Ze na-
prick ich vdcoheenému vyskytu takmer niet o nich
zdrnamov. K ich systematickému zaznamendvaniu
dodlo a7 v Gase ich neodvratného ziniku po druhgej
svetove] vojne. Odhliadnuc od tychto peripetii, s ich
Fanrovou charakleristikou, ked sa k nej konecéne pris-
tipilo, neboli probiémy. A. Melicher¢ik pringj
velmi spravne pripomenul aj "..vplyv rechtorskych
karmentov', aviak zmysel tohto konStatovania, bo-
huZial, neusmernil dalsic vyskumy.!®

Podstatne zlozitej§im problémom vsak bolo cha-
rakterizoval zdner hybridny, neludového povadu,
ako sa 10 ukdzalo aj na pripade rozhickovych piesni
na Horehroni. Absolutizdcia etnogralick¢ho pristu-
pu, zohladnujica len funkEné stanovisko a vyskyt
rozdiclnych lokdlnych terminov na ich oznacenie,
ktorych obsah koliSe podfa regiondlnych tradicit
tohto #inru, zasticraju jeho podstatu. Vysledkom
toho je mechanické stotoznovanic Abschiedslieder,
uvidzanych v zikaze Spisskej stolice z roku 1792
s tvorbou “predspevacok’ (termin I o r v a-
t h ov e j)na Horehroni, zachytenou pri vyskume
pohrehnyeh zvykov v 50. rokoch nadsho storocia. Zdid
sa vaak, 7¢ terminologia zikazu 2 roku 1792 vychi-
dza 70 spisského dialektového dzul® Podla jeho
stavu v 20, storodi by oznacemu Abschiedslieder



mohli fﬂLIpn\n.,ddl odberanki, rozlucki, ¢ize pohreb-
né vykldc.i(mm' Tvorba spevicok na HHorchroni
a inde je v nafom storodl indpirovana mladsou spev-
nikovou literatirouw. Tento spor by meritorne mohlo
rozricdil len porovnanie textov a ich melodicke) zloz-
ky. Kedze tvorbu spevicok, podnictend \p-..\'m'ku-
vou literatdrou cirkev velmi podporovala, nemad je)
zakaz opodstatnenic, ba prave naopak, t¢za o fom
bez analyzy lextov nema potrebny podklad. Navyse
ju ani nemozno pndnpricr vyskytom analogickych
zakazov ( rozume] rozlickovveh piesni, inSpirova-
nych \vanﬂm\fnu tvorbou) 7 n‘mh oblasti.

Ajked . Cajdankovd nezaznamendvala hu-
dobnd zlozku .-uc.-'.-.:r.t‘.'n-.jivh Jiesnl, patrt jej nespor-
ne zdsluha, Ze upozornila na tento Siroko sa
vyskylujici Zaner, ktory sa velmi Casto skryva za
rozdicinymi lokdlnymi oznaceniami (medz inym
aj odobierki). Ticto vznikali v Tudovom prostredi
ako obmeny umelyeh speviikovyeh textov na zni-
me melodie:

Zdrav bul moj manZelu,

zdrav but aj s dictkami,

zdrav bulte krestani,

kmotrovia s priatelmi,

Svagrovia a §vegrinic,

spologrie i priatelkirie.

Vasa zemskad zalost,

zmed sa jednace v radost,

;_,m\ ciel dosahujem,

vam ldsku dakujem.!®

[de o verSované strolické dtvary, '\plt.\" ané na me-
ldic znamych duchovnych & inych picsni, napr. "Za-
huéali hory’. Ich autormi byvali Casto katolicki
kantori a v lakomto duchu tvoria i v dedinskej socic-
te zname spevacky napr. v Ciémanoch, Vychodnej,
Krugetnici, Zdkamennom a Schechleboch. Pozoru-
haodnd je zhoda ducha lextov s lymi, Klore puhllku-
vala E. C ajankova z Horchronia z 50. rokov. !
Venikli jednoznacne ako aklualizicia spevnikovych
textov v snahe pridat im individuiilny charakler pod-
la osudov a viastnosti zomrelého, zvicia na Ziadost
pozostalych, autorovi doslovne uvddzajiicich prvky,
ktor¢ si Ziadali v piesni zvyraznil. Medzi nimi md
najdolezitejiu dlohu prvok licenia s clenmi rodiny,
priatefmi a suscdmi, pristlusnikmi vekovej skupiny
a pod., moment vykreslenia zomretého ako Clena
viacerych paspolitosti dedinsk¢ho spolocenstva: pri-
buzenskej skupiny (pricom sa odliSuje blizsie, vzdia-
lenejdie i umelé pribuzenstvo - kmotrovia),
vekovo-pohlavnej (priatelia, spoluZiaci) & teritoridl-
nej skupiny (susedia). Zaujimave je aj zvyraznenie
konfesiondinej pristusnosti (zdrav bufic krestani’),
ktore sa ¢asto realizuje aj nepriamymi nardzkami.

Ignorovanie hudobnej zlozky nicktorych pohreb-
nych piestiovych dtvarov vedie ku konStatovaniu exi-
stencie nehudobnych vykladani nad mrtvym. Takdto
kategdria sa v literatire o pohrebnyceh vykladaniach

Podwebny siit kofufnickeho cechie z Mogoviee, 1795, Zbicrky
SNM-EUL Foro A, Podsiracky.,

nevyskytuje vicobeene, ™ Rozhickové piesne.ako na-
znacuje uz sam ndzov i zistenia hidatelov v teréne,
sa zasadne spievali. V. pripade poluebnveh versov,
0 ktorych budeme hovorit dalej, zas nejde o vwAla-
danie, 1). hudobnorecitacnd formu puhru..hnchn pli-
¢u nad mrtvym. Ak sa prizrieme dokladnejsic na
povadnych nositelov tychto Zinrov, zistime, 7¢ 10
boli prislusnici rozdiclnych spolocenskych vrstiey,
Kym wykladania boli sucastou pohrebného obradu
rolnickeho a pastierskeho obyvatelstva, rozlackové
piesne tvorili cirkevil kantori a pohrebné verse holi
diclom kiazov i rechtorov, u ktorych patrili k bez-
nym Qcmnnmll(lm pri vykongvani pohrehného ob-
radu,-

V poetike a Style udeLnth Zinrovych dtvarov
su preto znaéné erhLIy," ktoreé a) naprick zazna-
menanému vyskytu v jednej socialnej skupine, ako
napr. E. C a jdnk ovdzistla v 50. rokoch v ob-
ciach na Horehroni, sveddia o ich rozlicnom socidinom
povode.

Kym vykladania pokladdme za Zdner vysostne
ludovy, za prejav predkrestanského pohrebného ob-
radu, cirkvou zna¢ne potldcany, rozlickove piesne
st zas vysledkom dlihodobého a cicfavedomého po-
sobenia cirkvi. Ieh vznik a prienik sivisi so vznikom
a vyddvanim spevnikovej literatdry, Kilord je presne
datovand. Jej Sirenie mé vzlah k my§1icnkmf3?m pru-
dom reformidcic a protireformdceic. Preto maju roz-
li¢kové piesne vypovednt hodnotu o dosahu
posobenia neludovych vrstiev (cirkvi) na Tudovy
pohrebny obrad. Je otdzne, & ich rolnicke a pustier-
ske, resp. iné obyvatelstvo preberalo len z dondte-
nia, aleha ich preberanim zacalo napodobriovat



scendr pohrebu vydsich socidlnych vrstiey, klory sa
mu zdal velmi posobivy.

Je priznacng, 7¢ podla Tudového vkusu a zdsady
Em viae, tym Krajsic a reprezentativnejSie’ mohlo
v obrade spoluexistoval aj pohrebné vykladanice, aj
rozluckovi piese, aj pohrebné verse. Pravdepodob-
ne viak iSlo o vyskyt tychto troch Zinrov len na jed-
nom SirSom teritoriu (Horehronie), kde,
pochopitelne ich spolupbsobenic v jednom casovom
obdobi (50.roky) nebolo vylicené. Na uzsom teritd-
riu Bosdckej doliny (Zemianske Podhradie, BoSica
a4 Novi Bodidca) v jednom Casovom reze (700roky)
posobila tiez podobne Sirokd Zanrovd paleta. Vyskyt
7ivého pohrebného narickania sqa vyskumom nepo-
tvrdil, nahradili ich vSak paradie pohrebného vykla-
dania, poddavané ako anckdota. Popri nich sa
vyskytovali rozlickove piesne (u katolickcho obyva-
telstva) @ pohrehné vinse a verse (u obyvatclsiva
oboch konlesii' s tvrdenim, Ze v evanjelického obyva-
telstva boli povodnd a ku katolikom sa rozsirili az po
druhej svetovej vojne a neskor). >

O) neludovom povode roziickovyeh pohrehnych
picsni a pohrebnych verSov svedei aj typologicky ind
recepcno-reprodukéndsitudciz. Kym improvizovand
a prisne na obradova situdciu viazané pohrebngé vy-
kladania nemali nikdy pisomni podobu, na vznik
a reprodukeiu pohrebnych rozluckovych picsni
a pohrebnyeh verSov a vinSov hola nevyhnutng zna-
lost Citania, pisania, pripadne verSovania (podla
zisad neludového verfovnictva).™! Nemozno pred-
pokladat, ¢ by si pri socidlne] aleho generacnej trans-
misii nositel ohto Zinru odrazu a hezo zmeny
zapamdital stovky versov, obsahujacich presné obra-
7y, vytvorend podla biblickej predlohy, ktoré sa tra-
dovali bez podstatnych zmien.?  Podobné
charaklieristick¢ znaky mala aj ndboZenska eschato-
logicka literatdra, ktord &irili napr. pristusnici frantis-
kdnskej rehole.”® Nase archivy obsahuji znaéné
mnozstvo rukopisnych textov zndmych i nezndimych
autorov. Bude potrebné zistil ich $tadiom mozné
afilidgcie textov zapisanych v teréne.?’

Na druhej strane zas [udové rukopisné zbierky
znamych nositefov (bez toho, 7e h).' sirobilinaautorstvo
nédrok) mozno ndjst aj v teréne.”® Bude dlohou dal-
Sicho vyskumu sdstredit sa na laké priznaky textov
pohrebncho obradu, ktoré pom6zu jednotlivé Zinre
ukdzal 7 hladiska podiclu jednotlivych socidlnych
vrstiev pri ich formovani - vzniku, recepeii a repro-
dukcii ¢i dotvoreni do poadoby, v akej ich mozno
raznamenal v recentnom materiidli.

Uvahy o Zivote polrebnych versov (oznacova-
nych aj ako pohirebné odobierky) a pohrebnych vin-
fov v lejto Stadii vychddzaju predovietkym
z doterajSich vyskumov v jednom mikroregione.
Jcho vyber bol podmieneny stavom dokumentidcie
tohto Zdnra za poslednych sto rokov, ktord zachytila
aj urdité socidlne okolnosti jeho existencie.2’ Tento

region je stcasiou Siriej zdpadoslovenskej oblasti
(okolie Trentinag, Noveho Mesta nad Vahom, Myja-
vy @ Starej Turej), v klorej predovietkym u evanje-
lického obyvatelstva Tudové pohrebné obrady
doplnené verSovanymi textami umelého povodu
velmi podporovali miesini kiazi a rechtori. Mozno
sa domnicval, 7¢ préve tato socidlna vrstva sa podie-
Tala na vzniku textovkioré tu neskor zludoveli. Po-
vadne v8ak ticto texty zrejme boli urcené len vy3Sim
vrstvdm spolocnosti - prisludnikom vy$8ej a nizdej
Stachty, drobncho zemianstva, pristusnikom vzdela-
neckej vrstvy (kriazi, uCilcha ), znamym osobnostiam.
Kedy sa zacali vieobeene pouzival pri pohreboch
rolnickeho obyvatelstva ¢ inych pospolitych vrstiev,
nie je zndme, tento moment viak musel byl rozho-
dujucim pre ich zludovenic. 30y tejto oblasti, podob-
ne ako inde, sa pohrebné verSe a vinSe vyskytovali
sicasne s verdami a vinSamisprevadzajticimi obrad
krstenia dictata a svatby.*!

Ked7e Tudovd terminoldgia je neddslednd a u-
znéva len funkcné hladisko, nemoino pohrebné verse
a pohrebné vinse, ktoré sme zaznamenali v Boddckej
doline povazoval za prejavy odli$nych Zanrov. To,
ostatne, dokladaju aj ukdzky. Polvebny ving:

Mili a polla vale Piana zarmiuteni pratelé!

Pofevid sme mi toto bezdudné felo

do matki zeme otprevadili

a chvilitehiie a &esiie pochovali,

nech mu ten fiebeski Pin dd liché otpoéivariic
a potom fdickdi veselé zmrvichstadie!
Jeho dudu nech prijme

medzi svoje vivolend do veéné radosti,
abi ho tam oslavovala na vecnej vecnosti.
Vis ale priteldf smutnich

nech ten ficheski Pan potesi

a b tom vasom zarmutku

Easom svim vam na radost premeiii.
Toto viim mi 70 sreea vindujeme

avis srdecne pozdravujeme!

Vinse viak m67u byl aj rozsahom ovela dihdic a aj
ich obsah moze byl bohatsr:

Mili a drahi zarmuceni prifelé!

Poficvac sme mi pri smutném pohrebném zejdeni
taki je nid los prevelice mizerni,

fiebo jak se z nds kerd na tento svet rodi

hietki plage - kvili prevelice kazdi,

fdcho [ placi sa rodime,pladi umirame,

a tak tento ndd Zivwol prebidiie kondme,

Neb bil bi bil jak silni, fiemuiZe se vibramiti.

hit bi bil jak krdsni, smri ho miZe pozbaviti.

bit bi bil jak tvrdi, smrt ho maZe obmeké&iti.

Gide jesl feuznalost anch velikd tvrdost Krsile Faraona,
Kterému poslal Bich Moj#ise | Ardna ?

Oni rékli: Propust mne muj lid. krali,

alt mi on jde Bohu slaziti.
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femosi on tobe vzdi tehlu robit!

Ale tvrde im on ekl ja vis feynim,
vasieho Boha se ichojim,

ja vam toho lidu feprepustim!

Gdis o Bach zadal rimami trestali

e&le on bol tvrdSi. 7e ho fieprepusti,

ale gdis prisha g posleddi rana,

Ze mu [Setki prvorozend L Smrt umorili,
tak se ho o dotklo a) krile Faraona,

7¢ aj jeho najstarsihio sina @ Smret umorila
a hivetki hoy prepustil aodal mu na cestu
klenotu ze zhtaa ze stribra.

Atak Izrael odissél.

Ale kil FFaraon aj 7 jeho vojskom sl ho homiti,
chie je zase Egiptu yvratili,

Ale Buch postavil medz fich anjela,

abi mu ficublizila Faraonova sila,

A tak onnigh ag k Rudemu mori,

MoZis 2 svu svatu holi

uderil ma ti vodi, abi se rozdvojili

a tak lzracl el posuchu,

ale krail Faraon adaleka devedel,

Fe on ho tam Smrt &eki.

lebo ked Tzrael presscl na sucho

kral Faraon aj z jecho vojskom

[ tom Rudém mori na prostrédiu

tam on poznal ta velika moe boska,

lebo uderil Mojzis na 1 vodi,

abi sa stipili dohromadi

a tam krila I'aradna aj 2 jeho vojskom

1A voda nihle prikrila

atd Smrt preukrutna bidde umaorila.

Mili pratelé. € sa i Smrt tam s fimi utopila?
Viak ona za lzraclom richle pospidila,
a Setkyeh krile stofisic bojovnich muzu
na tej plancj zemi bidie umaorila.

Nu, povizis . Elovede, jak nas Zivol feée!
GdeZe sa podelo Kaladejske kralovsivi,
aficbo gdeze sa podelo to jeho velke bohots
Kteri? Krdl v sreei svém takto rikival:

Fe nad hvicézdi. Boha velkého visuipi

a svid stolicu nad Aebem vivigi,

ale on, hlazon, fezmislel na 1o,

Fe on ma nal sebi eare vaccicho Piana

a miesto tej stoliel

Fe mu je pristrojenid v hrohe v zemi jama.
Lebo on v hodinu smrti sve muscl takio rici:
0O, bida prendramm, bida festalost,

Fe ja tak veliky pen o kil

musim zloZili v hrobe svoje kosfi.

lebho sa te) Smrti fdemuizu vibraniti,

anisa jej demiiZe viplatiti,

lebo ona aj rimskemu occovi povie:
Stroj se i se mnd. ji sem voja padi!

A tak mu oma prendiramiie zaklopd
avezme richle s tela jeho ducha.

Nic jeho ucei aneb velke panstvi Smrfi ficosodl,

leho sa pred Smirta i ten uponizi,
lebo na tom svete je velmi silng Smrt.
Cido se'tu narodi, musi jiti ottud,

A tag ona Kazdého umoruge,

KiaZd¢ho ona do hrobu firhuje.

A tak utckel ay tento Sasni Zivvor

1 lomuto vasmu manzelovi,
ktercho sme do matki zome sprovoudili
avinsujeme mu tam tiche spocivinii

a pridii sadnem dobré podiu oderddin.

¢ sudu podme v své fieheske st

tam. gdes starer hrap

anjelé tam pekng pisfic spivaji.

abi sme sa i mi tam dostali,

¢est Bohu. ehvitlu vedali

A tak. mili priteld,

Fo sle nids do tohoto vagicho prl‘hil ku pove i
a volakere dar pred nas predkladali,

i 10 boska Lisko pekne dakujeme

# viS pribitek o avESTe vase zarmuceend srec
v moc a ochranu hozi |u:|'tif;mw"

# 2o feckoviim pekne dakujeme.

Ako uvidime # dalsej ukdzky polirebného versa

{odobierkiy. 7dnrove i Siylove priznaky jednveh aj

druhych su podobné:

Vizene pohrebné smutoéné zhromaZzdenie,
sestrn o hrafia!

Ponevid je nim kaZzdému jednému
na Lo zemi smrt ista,

ale tej smrti hodina deisti,

vidime a vieme 1o,

Fe nim G nelutostivi smr(

Eloveku zivola fepraje,

ale jedného kazdcého

€l starcho Jebo mladeého

5 Lojto Casnosti

do onej vednosii

bere a vitrhuje.

Leho aj zalm 39, hovor, Ze:

Aj.na dladn odmeral si mi Zilia
avek moj jest jako fid pret Tebou,
Ze Sieplakal ten ofee nids Adam,
aj 2 wvu, oba plakali.

ket ten ortel poculi,

7 mosia 1¢Z umret

a ma planu zem icit. .
A kedie sme mi potomei Adama v,
takZe Co mim ofi zasluzil,

Znasal mosime.

S placem sa na tento svet rodime
as plafem umirame

A tak tento nas bedni Zivol

na tomto svefe Koname,

Male dieta plade,

Fe ho matka sluSae fickaji,

oflee, matka musii v potu ir pracovat,
a jak pre scha.

tak i pre defi chleba dobivat.

A potom nakonice, poddani smrfi,
mosid nakofice zemrit.

Leho aj ti prvid ludia sveti

mosch GES taku cestu kracal

Jako aj mi,

a s moseh umicrat,

a Zaden febol v iich g madri,
Zebi sa mohel tey smrti vibranit.




Pohrebny St kvajcirskeho cechu s motivom kastlivea. Staré fondy MSS-SNM, nelokalizované, Rozmery 126485 e, Fote

L Dérer.

Abrham patridrcha bol velmi bohati

a pritom aj velmi veriaci

ale fiemohél tej smrti uliéei.

Umrel on, umrela aj jeho Zena Sira,

ktorad Setkim Zendam bola za prikiat slaZila,
pretode muZa svojho panom nazivala,

Aleho gdefe sa podela Samsonova tag veliki sila?
Tam mu ju Smrt Filidlinskej zemi domom privalila

a lag jeho sile a vitastvam kofiée urobila.
Alebo Salamiin krdl jaki bol midri,

ale Smrt bola cste mudrejsa, lebo ho zmorila
a pred jeho palicom na mari vistrela,

a tag jeho mudrosti kofiée udinila.

A nas Spasitel Jeis Kristus

triceattri rokdv ni tomto svele pracoval

A (iéd s na tento biedni svet Zaluval:
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Pohrebnd 2voldvacia whulka stukennickcho cechu v Ziline,
1824, Zhicrky U SNM. Foro: M. Cernventansky, averz,

Fe liski své dupata maju

a [tactvo ficbeske hiiczda svoje maju.

ale on, sin Cloveka 7 ficha na zem poslani,

femal micsta, gde bi bol hlavu sklodil.

Ten bol ies prevelice trizieni,

ale potom bol Eesiic do hrobu v skale pochovani.
UcedHici jeho mili

po svele ludi udili

a za Lo ich velke uceiiie

(€S taska smrt postuipili.

Ach. fiestdlost na tomto svefe!

Lebo Setko | o vidime,

padad hifie a pomine,

ale Boh a verici, preeaj len, prida, zostafie,

Aj s vami sa lucim, deti moje milé,

aj viim dakujem za vadu definska Fisku,

ktori ste mi preukazovali a? do mojho posledného diia.
Pan Boh vis opatruj. daj viam poZehnafiie,
pokim tu budete, tu na tomto svele,

bucte utechou ovdovele] matke

avzdicki na mia spominajle,

ficzabivajlc na Stvrié boZié prikizafic,

znasajle sa spolu,

A majle sa radi,

pecuvali sle o moje zdravie a o mna na kazdom kroku,
ficmozem sa vim inak odmeiil.

len vam vislovil srdecnu vdaku.

A tak deti moje milé, ji sa s vami li¢im

a bohu milému vis tu poriacim.

Aj vnukovid, aj s vami sa [0¢im,

vinudali aj prevoucata. moje milé dictki.,

vi kriasne a uslachfile kviétki.

Ivim dakujem za vadu detinsku lasku,

ktoru ste mi preukazovali

do mojho posledného veku,

Daj viim Boch zdravid a vela dspechol!

Ach, moje vaudatka premilé,

butte Zdicki dobré, Boha sa bojle,

rodicov si milujfe, |

leho mita ako starého ocea u? vide feuvidiie,
Nech viim Bach otplafi za lisku nastokril,
ktord ste mi rohiévali a7 dosavid!

Vnudatkd moje milé, uf sa s vami lic¢im

a Bohu milému vis tu poracim.

Taktiés sa licim s rodindmi po bratoch a sestroch:
Za vadu rodinn ldsku viam dakujem,

/nasajle sa. Zite f pokoji, dobre sa tu majte

a mnasi len po dobrom spominajte,

Ji s viim uZ femoZem s vasu lisku odmedil,
iba viis do hoZig) ochrani porudit.

Takfiés obraciam sa 1 k vam. ostatnd moja rodina,
lebo mie u? odbila posledna hodina.

Mot mili bratanci, sesterfiice, Svagrovia,
krsni n kmotrovid,

svatovei. dobri pridifelid a susedia,

A s vami sa lucim

a Bohu milému vas tu pordacim.

Ach. otpuste, prosim, ach. otpusic,

€o som sa vedi vam previfil

a jestli bich bol Aickomu 2 vds ubliZil,

Leho ji ul demaiem dalié) s vami bil,
pretofe uZz mosim od vas odejit.

A tag u? dobri den, dobrd noc Setkim svete lidem,
leho ji uZ od vis do veénosli idem *

V metic ocea. sina i Ducha wal::hn amen.

7. uvedenych ukdZok vidno, Ze viesl hranicu
medzi pohrebnvini vinfami a pohrebnymi versami
(odobierkami) je (azké a ich odlienic je nielen ne-
mozné, ale v zmysle Zdnrovej charakteristiky by ani
neholo opodstatnené, Tudovy dzus ich odlisovania,
vychadzajici z funkéncho hladiska, mé sice v sku-
manej oblasti vyse storoénd tradiciu, aviak nevychi-
dza zo Stylovych a poetickych znakov uvedenych
slovesnych dtvarov, Na to, aby sme tento problém

mohli § trvalou platnostou uzavrief, bude potrebné
vychddzal z viiciej vzorky textov zo SirSicho teritoria,
pretoZze vzorka textov z jedncho mikroregionu ne-
predstavuje celu typologicku paletu tohto Zinru. Na-
vyse treba vigsio pozornost venoval okolnostiam

jeho socidlnej existencie, podmienenosti urditymi

okolnostami. Pre dostatoCne presnd Zanrovid (lypo-
logickd) charakteristiku je rozhodujici i moment
vzniku. Ten zatial u textov, s ktorymi sme dosial pra-
covali, bezpedne nepozname.
X

Pohrebné verse (vinse a odebierky) si teda Zdn-
rom, v ludovom prostredi jednoznacne podmicne-
nym umelou tvorbou rechtorskych karmentov
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a valedikeil ¢i parentdcii. Tieto patrili k beznym pro-
fesiondlnym povinnostiam kifiazov a rechtorov este
aj v 19. storoéi, o ¢om bliZSie vypovedaji tieto
slovd:Zijem v chudobe, ale pozivam doveru a lisku
svojich cirkevnikov, ¢o mi velikd radost pdsobi. Plat
médm mizerny, nevindem ani na 300 zL, no nerep-
cem...’,pisal v liste A. Kmetovi [ V. Rizner.
V inom liste z rovnakého obdobia (1892) sa .V,
Rizner zmieduje o svojich prijmoch. Vysvitd, Z¢ za
celoroéné rechtorstvo dostal 20 21, hoei mal z cirkev-
nej Skolskej kasy dostat 120 zI. Okrem toho dostédval
odmeny za svatby,krsty a pohreby, za ktoré mu platili
v hotovosti alebo v naturdlidch. V r. 1887 bol Rizne-
rov ro¢ny plat 377 zI. aj s hodnotou naturdlii (z toho
Skolsky plat 120 zI.,0d cirkvi 21 z1., razi 30 g po 2,70
zl.- 81 zl.,hodnota pasienka - 10 zl.,koleda 30
zl.drevo v cene 40 zL.krm pre statok 5 z1., pofureby
15 zl.obldtky s kantdciami 20 z1., GZitok zo Stvrian-
skej role 30 z1.). Z toho vidno, Ze pefiaZné odmeny
za verSovanie mali isty vyznam aj z ekonomického
hladiska.* Zarover vysvitd, Ze verSovnicka tradicia
tu este aj koncom 19.storocia mala silného predsta-
vitela. Preto bolo prirodzené hladat predlohy po-
hrebnyeh verSov v rukopisnych pozostalostiach
rechtorov z rodiny Rizneroveov, klorf v Zemian-
skom Podhradi i v celej podjavorinskej oblasti poso-
bili najmenej dve storocia. A skutoéne, pri vyskume
v Literarnom archive Matice slovenskej v Martine sa
zistilo, Ze I.V. Rizner mal k tomuto Zdnru velky
vziah, Sved&i o tom nielen rukopisnd pozostalost,
obsahujica ukdzky jeho viastnych pohrebnych ver-
Sov, ¥ ale aj fakt, 7e velké mnozsivo rukopisov, z 18,
a 19. storocia, obsahujicich ukdzky tohto Zdnru,
preslo jeho rukami. Rizner ich zbieral, prepisoval
a zachradoval pred hroziacim znicenim, o fom sa
zmiefuje i v listoch M. Kigsovi.>® Zachrdnené ruko-
pisy stru¢ne anotoval a bibliograficky .\‘J[‘Jrac-:wal.-w
Pri porovnani Tudovych textov, zapisanych v Bosdc-
kej doline s pohrebnymi verSami Karola a Tudovita
Viadimira Riznerovcovsme viak zistili, 7e
medzi nimi niet sdvislosti, To opriviiuje vrdtil sa
k domnienke J. .. Ho lu by h o, Ze pdvod tychto
versov je starsi, zrejme z obdobia pred vydanim To-
leranéného patentu.® Podobne ako L. V. Rizner,
ani J. I.. Holuby nebol k vyskytu pohrebnych versov
(Holuby ich dosledne oznacuje ako vinse a reci 1.
verSované a neverSovane texty, pozn. aut.) lahostaj-
ny. Dokazuje to viacero jeho zdznamov. Su to pre-
vazne lexty identické s tymi, ktoré boli v BoSdckej
doline zaznamenan€ pri vyskumoch v rokoch 1973-
1974. Mozno kondtatovat, Ze medzi zdpismi z rokov
1900-1901 a 1973-1974 st minimdlne odchylky, ¢o
suvisf s ich pisomnym Sirenim.

Ak€ boli okolnosti existencie tychto textov v Bo-
Sackej doline? Uz aj J. L. Holuby sa vo svojej
Krdtkej historii cirkve ev.a.v.Ze-
mansko-PodHradskej(1884) pokida objas-
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nil ich pévod. Podrla jeho ndzoru ‘primluvy’ cechmis-
frov s najpvicsou pravdepodobnostou pochéddzaji
z Cias obmedzovania ndboZenskych slobdd evanjeli-
kov pred vydanim Toleranéného patentu. V tomto
obdobi sa evanjelici museli ddvat pochovival kato-
lickym kiiazom, a preto si lud sdm ilegdine evanjelic-
ké pohrebné obrady nahradzoval. Holuby zirover
uvedza, Ze o zavedenic 'dobrych poriadkov do cirkvi®
sa zaslazil Jan Z d b e k, v 80. rokoch 18. storodia
treniansky senior, ktory spisal agendu a funcbriil,
obsahujdci ‘mnoho dosial velmi obltibenych poh-
rebnych piesni, jeho passie dosial Citavaji a spievi-
vaju sa na Kvetnu nedelu a Velky piatok v daktorych
cirkvédch. 3

Vyskumami v r. 1973-1974 som zistila, 7¢ trado-
vanie textov polrebnych versov (odobierok) a po-
hrebnych vinfov bolo v najvicsej miere zdsluhou
laickych vykondvatelov pohrebného obradu. Boli to
ceclunajstri (i cechmistri) a mlddkovia zvlasineho
pohrebného cechu.* O existencii tohto cechu hovori
Holuby ako o doloZzenom este z obdobia pred Tole-
ranénym patentom, aviak nie je jasné, ¢ v tomto
obdobr uZ i8lo o pohrebny cech alebo niektory z re-



vinohradaickeho cechme v Zabladf
(Trencin), 1926, Zbierky Trenctanskeho miizea. Fow J. Rez-
hit.

Smitacnag ohsiclka (zv.

meselnych cechov, zacastiujici sa na pohrebnych
obradoch. Podobné cechy, nazyvané pohrebnymi,
boli rozsirené aj v daliich okolitych obciach (Dolné
Stnie, Moravské Lieskové, Stvrtok nad Vahom, Ko-
chanovee, ale aj Stard Ium. Horne Bzince, Myjava,
Lubina atd.) Holuby uvddza, 7e v jeho rodnej obei
Lubina byvalo na pohreboch aj 30-40 cechovnikov
s faklami. Tieto spolu s dal$imi insigniami (najmé
cechovymi zdstavami) byvali dal$imi atribdimi ce-
chovej organizécic, pritomnej na pohrebe.*!
Uvedenc cechy zrejme nemali Statdt a artikuly
remesclnickych cechov, mozno sa viak domnicvat,
Ze vniektorej [dze svojej existencie boli pod vplyvom
remeselnickych cechov, vyznamine spétych s hospo-
darskym zivotom Povazia, kde remeslo zohravalo

v 17.-18. storodi vwznamnd dlohu. Je zndmym fak-
tom, Ze hornatd cast Povazia predstavovala v tomto
obdobr dzemie, kde rozvinutd remeselnd vyroha hola
sustredend v malych mesteckdach a na dedindch.
Bezpedne je dolozend existencia remeselnickych ce-
chov v Novom Meste nad Vihom, Cachticiach
a v Beckove. Tu sa rozvijali také remeselnicke pro-
fesie, ktoré v dedinskom prostrediv inych oblastiach
v tom obdobf nie sd dolozené (napr. sikennici, deb-
nédri, kolesdri, zamoénici, murdri, koZusnici a pod.).
Rovnako dﬁlc?il)? je aj fakl, Ze ich vyrobky neboli
uréené pre miestnu spntnhu ale sa vyvizali na bliz-
Sic a vzdialencisic trhy.*? Znamend to teda, 7e reme-
selnicke obyvalelstvo bolo pohyblivim clementom
a malo prilezitost CastejSic sa stykatl so svojou stavov-
skou vrstvou v inych oblastiach.

Nie je azda nevyhnutné na tomto micste opakoval
zname fakty o funkcii cechov vo feudiilnej spolo¢nosti
a o ich icasti na ckonomickom a spolocenskom zZivo-
te. DoleAte je viak uvicst, Ze ticto stavovské organi-
zdcie ovlddali niclen vyrobu a kontrolovali trhy, ale
4 vyznamnym sposobom zasahovali do Zivota svo-
jich ¢lenov. To sa prejavovalo napr. aj v kolektivnej
ucasti na cirkevnych obradoch, v povinnej ucasti na
pohrebnych obradoch nu.l{:n wn_;lch Clenov, ale ajich
rodinnych pnslu.\nl‘imv. Zdd sa |, #¢ vyznam tychto
obradov v ¢ase néasilng| rLkdtuilmuL vzrastol a vnie-
sol do nich konfrontaéné prvky. Tieto sa uchovivali
4] po zruseni cechov v r. 1872 a dali tak vyraznu
socidinoidentifikand pecal pohrebnému obradu aj
v Case, ked konfrontaéné prvky postupne zanikli.

Remeslovskumanej oblasti sa rozvijalouz iv 17,
storo¢i a pravdepodobne i skor. Podla sdpisu reme-
selnikov 7 roku 1673 mala Bodica 6 Scveov, klorl
v tom Case nemali samostatny cech. Remeslo
pravdepodobne bolo Sancou vyZivil sa pre tych, kto-
rym Lo neposkylovala poda ¢ ndmedzna prica. Kym
v mestdch sa remeslom zaoberali hohatSic vrstvy
a dalej z neho bohatli, v dedindch na okoli Nového
Mesta nad Vihom bolo dto¢iskom chudobnejsicho
obyvatelstva.* Pravdepodobne aj rwplyl-.m. osidle-
ni¢ (kopanice) alebo konfesiondlne priciny spasobi-
l,7e sa tu remeselnici nezdruZovali do cechov, aby
tak nemuscli pinit povinnost zacastioval sa na kKato-
lickych bohosluzbdach, cirkevnych sviatkoch a odo-
vzdavani sviec do kostola, ako to bolo doloZené
u protestantskych remeselnikov v oblasti Myjavskej
pahorkatiny. Uvedeny sdpis remeselnikov z r.1673
nehovori o organizdcii boSdackych remeselnikov v ce-
choch, aviak vykon remesla sa bez takejto organiza-
cie nepripadtal. Musime sa domnievat, Z¢ boSicki
a zemiansko-podhradski remeselnici mali bud viast-
ny, bud spolo¢ny cech s nicktorym vicsim remesel-
nickym centrom,napr. s Beckovom,kde sa medzi 51
remeselnikmi v tom istom roku uvddza 15 §eveov.®

V obdobri po zruSeni cechov(1872) cechovy Zivot
hned nezanikol.Cechy sa postupne pretvadrali na Ziv-
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nostenské spolocenstvi, ktoré viak stratili pdvodné
hospoddrsko-regulaéng funkcic. Ak sa cech pretvoril
na priemyslovy spolok, prechddzal do majetku spol-
ku i byvaly cechovy majetok. Existuje dostatok doka-
7ov, 0 tom, 7¢ v tomto obdobi vznikali priemyslové
spolky s predehddzajucimi pohrebnymi funkceiami,
ktoré pinili cechy odddvna.** Tieto a pravdepodobne
edte dlho i doZivajace staré cechové Korporacice - sa
s obluhou a za urdity stanoveny poplatok s cechovy-
mi predmetmi(pohrebnymi zvoldvacimi tabulkami,
zastavami, umrl¢im ruchom, laklami, sviccami ¢
inymi svictidlami, povormi a pod.)zidastiovali na
pohreboch svojich Elenov a ich rodinnych prislusni-
kov. Mdame doklady o tom, Ze byvalc cechy, napr.
mlynarsky cech v Lubine po r. 1873 stratil vyrobny
charakter a stal sa podpornym spolkom , riadiacim
sa efie aj za prvej CSR iba miestnymi zvyklostami,
¢iastocne prevzalymi zo Zivota byvalych remeselnic-
kych cechov. Tento spolok napr. nebol dradne evi-
dovany, neriadil vyrobu a neprijimal ani neprepustal
uciiov, o spadlo do pravomoci Okresného Zivnos-
tenského spoloéenstva v Novom Meste nad Vahom.
Cinnost vyvijal len na tzemi éenstva (v ohci Lubina)
a prejavoval sa predovietkym ako reprezentdcia
miestnych mlyndrov ako stavovske] organizdcie pri
miestnych udalostiach. ZvySend pozornost venovali
acasti pri pohrebe ¢lena spolku a na poZiadanie aj
ostatnych obyvatelov ohce. 47

Na tomto mieste je nevyhnuin€ uviest opis lubin-
ského pohrebu "mlyndrskeho cechu’, ktory je dokla-
dom hypertrofie socidlnoidentifikaénych znakov
v ¢ase, ked remesclnici ako stav s viastnou cechovou
organizdciou neexistovali a tato mala uZ len prichut
minulej slavy. M. S i8 m i § uvddza, Zc v ¢ase pohre-
bu edte aj za prvej CSR stdli ¢lenovia uvedeného
cechu po oboch strandch truhly, prikrytej spolkovym
pohrebnym prestieradlom, doprevadzajic truhlu so
zomrelym z miesta pohrebu na cintorin horiacimilam-
pasmi, sviecami alebo smolnicami. Ak sa ¢len spolku
z vaznych pricin nemohol na pohrebe zicastnif, musel
za seba poslal ndhradu. Za aéast cechu pri pohrebe
sa platili poplatky, odstupriované podla toho, i iSlo
0 Clena spolku alebo jeho rodinného prisluinika.
Rodinni prisludnici mali na zniZzeny pohrebny pop-
latok ndrok len viedy, ked obyvali s ¢lenom spolku
spolo¢nu domaéacnost ( vziahovalo sa len na slobod-
nych).

Mlynérsky spolok vystupoval ako stavovskd kor-
pordcia aj v cirkevnom Zivote obee. Raz roéne (na
Vianoce) ddval z pokladnice na oferu 15-20 K¢s (za
prvej CSR). Spolok sa usiloval vystupovar aj pri roz-
licnych Stdtnych sviatkoch, tak napr. vr. 1928 zorga-
nizoval sldvnostny faklovy spricvod obcou na pogest
10. vyrocia trvania CSR. Takéto sprievody organizo-
val pravidelne raz ro¢ne pri prileZitosti volby nového
predstavenstva na Tri kradle. Sprievod vySiel z domu
odstupujiceho ceclunajsira do domu novozvolené-

ho ceclunajstra, kde sa konala hostina zo spolkovych
prostricdkov.

Vyznaénd dlohu v tomto spolku hral mlddek, .
najmlads$i majster v cechu, ktory poméhal organizo-
val spolkovi ¢innost, kym ho nezamenil novy mladsi
¢len. Jeho povinnostou bolo upovedomoval ¢lenov
0 schodzach a podujatiach. *Cech’ nemal zvoldvaciu
tabulku (obsielku), ako to byvalo bezné pri zvoldvani
na pohreb v remeselnych cechov, ale dorucoval
rukou pisand pozvinku. Okrem toho posluhoval pri
cechovych hostindch déaval pohrebné prestieradio na
truhlu zomretého, rozdeloval sviece, lampédde, smol-
nicové fakle, a 1o vietko za odmenu 5 Kés roéne.
Maval 1 iné povinnosti, napr. informovat o prichode
revizorov mlynov do obce. Pre dplnost uviddzam, Ze
uvedeny spolok mal za prvej CSR i voleného (neho-
norovancho) zapisovatela zvaného noidr, ktory hral
ddlezitd dlohu pri poZigiavani spolkovych periazi.
Spolok mal predovietkym podporny charakter,
ktory sa prejavoval pri poskylovani finanénej vypo-
moci Elenom, ktord potrebovali pri kupovani nové-
ho technického zariadenia. Tieto spolkové poziky
s 0% urokom vyuzivali predovsetkym mladi mlyndri.
Naprick tomu, Ze podpornd Cinnost spolku s mlyndr-
skou zivnostou v rokoch hospoddrskej krizy 1929-1933
postupne zanikla a ¢lenstvo nejavilo v daldich rokoch
0 ostatnd ¢innosl zdujem, funkeia pri pohreboch
dlhy ¢as ostdvala nezmencnd.

Podobny jav chdpania cechovych atribatov ako
zvId3( sldvnostnych bol zndmy aj v blizkej Myjave,
kde si majetnejsi obyvatelia na sldvnostné odpreva-
denie mrtveho ku kostolu a potom na cintorin povo-
lavali cechovnikov s rozZalymi fakiami. Zamozne)si
si mohli dovolil pozvat aj dva cechy. Cechy odprevi-
dzali nielen svojich &lenov. Misiarsky, CiZmirsky
a pytlikdrsky cech (u demonStroval svoje hospoddr-
ske a spolocenské postavenie napr.pri oslave faSian-
gov, ktord sa konala postupne, aby sa ¢lenovia tychto
cechov mohli navzdjom pozyvat. "FaSiangy sa oslavo-
vali tri dni a tri noci. Clenovia cechu sa zhromazdo-
vali slavnostne oblegeni na Hornom konci mestecka
a stade tiahli v sprievode celym ndmestim aZ na
Dolny koniec do krémy 'k Matejovi'... Kazdy cech si
obstaral hudbu a kazdy ¢len niesol horiacu faklu.
Podra tychto fakiel sa dalo usadit na hmotny stav
cechu. Pytlikdriktorych remeslo bolo uz na dpadku,
mali len obyéajné smolné fakle, ¢izmadri niesli na
ty¢iach malé lampdsiky so svieckou a élenovia miisiar-
skeho cechu niesli nad sebou uz ozajstné lampy
§ dvierkami na otviranic a hrubou svieckou za
sklom..."* Z uvedeného vyplyva, ako sa socidlna di-
ferencidcia premietala nielen do pohrebnych, ale aj
do vyrofnych zvykov (pozyvanie jedného alebo
dvoch cechov, oslavovanie fadiangov zvIdSt podla
cechov, aby tym mohli zvyraznif svoje spolofenské
postavenic), ktoré tym nadobddali vyrazn€ socidlno-
identifika¢né funkcie.

—
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Evanjelicky charakter pohrebnyceh cechov v Bo-
8dckej doline neznamenal, 7¢ mali len strikine kon-
fesiondlny vplyv. 1 ked posobili len vo svojom
prostredi, v konecnom dosledku zapdsobili aj na ka-
tolicky obradovy Zivol. Tento vplyv sa realizoval
1 naprick ich deklarovanému konlesiondlnemu cha-
rakleru, a sice tym, Ze obrad nimi vykandvany poso-
bil v katolickom prostredi ako vzor. Pri preberani sa
viak modilikoval. Kym v protestantskom prostredi
vykondvali obrad len osoby, zvolené do funkcie cech-
majstra alebo mladka, v katolickom prostredi pre-
vzaty text reprodukoval kantor, ktory ho pomerne
mechanicky prisposoboval duchu katolickeho obra-
du. Na vzdialenych kopaniciach predital text i Tuho-
volny ¢len rodiny, takZe privybere sa neklddol doraz
na pekny hlas, vyslovnost, spolahliva pamit ¢ schop-
nost improvizovaf, ktoré sa pokladali za nevyhnutné
pri volbe za middka ¢ neskor pri jeho pasovani za
ceclumajsira.

Funkeia ccchmajstra v Bosickej doline asto pre-
chddzala z otca na syna, ba aj na vanukov. Volba sa
uskutoétiovala na zdpusenl Srvrrek. Skumani cech-
majstri sa vyznacovali ecnormnou paméfou, pestova-
nym prednesom, schopnostou improvizicic. Mali
pristup k pisanym textom, resp. kazdy z nich si pri
nastupe do funkcie mliadka urohil vlastnorucny
odpis, aviak ticto texty spravidla priamo pri obrade
nepouzivali. Za dobrého sa povazoval taky cechmayj-
ster, Ktory ich vedel odrecitovat bezchybne spamiiti,
Nicklori z nich boli zaroven vyznacnymi biblistami,
v tom im neprekdazala ani negramotnosi. M Vyskyt
a pouZivanie tlacenych textov pohrebnych verSov in-
formatori neuviedli, hoci v 8irdej pribuznej zdapado-
slovenskej oblasti bola ich existencia velmi
vyznamnd. Ticto boli zndme aj z inych oblasti Slo-
venska, resp. 20 kin\'Ln\k)’Lh J.mfkmry:,h OSLrOVOV na
tizemi byvalého Uhorska.”

7. uvedeného vyplyva, Ze pohrebny obrad mal
vyznamné socidlnoidentifikaéné charakieristiky,
vyplyvajiice s ckonomického a socidineho Zivota jed-
notlivych vrstiev a skupin spoloénosti. Ked7e nedis-
ponujeme dostatoénym mnozZstvom opisov
pohrebného obradu vySSich vrstiev spolo€nosti (mces-
tianstvo, 8Tachta), sustredili sme sa pa interakeiu viace-
rych sfér u jednej vrstvy rolnicko-remeselnickeho
obyvatelstva. Interakciu socidlnu predstavuje sacinnost
kultiry obyvatelstva rolnickeho, remeselnickeho
a predstavitelov vrsivy vzdelancov a duchovenstva
(cirkevni kantori, rechtori, mnisi, kiiazi). Okrem toho
tu, aj naprick pestovanej konfesiondlnej bariére, exis-
tovalo aj vzdjomné ovplyviiovanie katolickeho
a evanjelického prostredia, ktoré sa s oslabenim kon-
frontatného charakteru ich vztauhov postupne zosil-
fovalo.

Uvedené skutoénosti nachddzaju vyraz aj v obra-
dovo viazanych textoch (pohrebné nariekania, po-
hrebné rozluckové picsne, pohrebné verse a vinde),

ktoré dzko suvisia so Zivotom [udi'v socidlnej skupi-
ne, charakicrom mikrostruktiry spolocnosti. Vztahy

jednotlivieh komponentov spoloc¢enskej Struktdry sa

premictaji do obradu a navzdjom na scha posobia.
Vyznamnd stopu na charaklere obradovej kulidry
zancchala dobovd mada prostrednictvom literdirne)
versovnicke] tradicie, ktord uz od renesancie preni-
kala od vyssich vrsticv spolo¢nostt k nizéim. Kym
u vyssich vrstiev mala charakter vslovne pisomny,
po preniknuti do Fudovyeh vrstiev dala vznik tradicii
polofudového pohrebného verSovania, ktorého pre-
javy sme tu Eastoéne opisali. Toto su vak len najvy-
puklejSic prejavy rozsiahlej verSovnickej tradicie, a7
do 20. storoia oZivovanej kazmi a uciteImi oboch
hlavnych konlesii. Sortiment zinrov hol ovela 8irsi
a analogicke texty slizili pre potreby rozliénych spo-
locenskych slivnosti (meniny, narodeniny, rodinné
vyro€ia, dalej otvorenia a ukontenia Skolskych ska-
Sok, slavnosiné vysviacky cirkevoych i svetskych sta-
vieh, zvonov, inStaldcie cirkevnych a sveiskych
hodnostdrov apod., ), viak tieto texty boli akymsi jed-
noliatym pridom pololudovej-poloumelej poézie,
ktord pestovali rovnako renomované vynikajice
hasnické osobnosti ako anonymni dedinski kiuzi
a ucitehia, ¢ iné osoby, ktoré si nerobili ndrok na
zachovanic svojho autorstva. DAlezity je viak lakt, 7¢
v Iychto textoch, ako i v ostatnych prejavoch pohreh-
n¢ho obradu sa akoby zakonzervovali isté socidino-
identilikacn¢ prvky, ktoré, pokial ich vieme
desifrovat, mozu vela prezradif o Zivote spolocnosti
v minulosti.

Kedze skimanc texty vychddzaja #z literarnych
predioh, bude treba daldim Stidiom zistit ich presnu
provenienciu, autorskd atribdciu, ¢o si vyzaduje pa-
ralelny postup viacerych vednych disciplin. V tomto
j& avIast velka podiznos( literdrne) vedy, ktord po-
hrebnym verSom nevenuje ani najmensiu pozornost.
Ta si viak zasliZia, aj ked rozhodne nie pre ich
umelecké kvality, ale ako vyreéné svedectvo o sposo-
he Zivota jednotlivych vrstiev spolognosti a ich vzai-
jomnom posohent.
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RITUAL AND ITS ORAL LITERARY ELEMENTS AS A SOURCE OF STUDY OF SOCIAL AND ETHNIC

IDENTIFICATION

Swmmary

Ritual, as a conglomerate of various elements of expressi-
on such as word, singing. instrumental music. movement,
gesture, actions and properties. represents more than
acomplex of meanings and functions. In ritual also, social
relations and interactions reflecting life of society during
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particular periods are reified. In this paper the oral literary
genres - funeral laments (pohirebné narickanic)funeral fa-
rewell songs (pohrebné rozlickové picsne).funeral verses
(pohrehnéverfe) and tuneral greetings (pofirebné vinge) are
the matter of research. The study calls attention to the



possibilitios ol interpretation of tuneral ritual and its ele-
ments [rom the viewpoint of the social and cthnic identi-
fication of members of the community. In Slovakia, oral
literary genres connected with funeral were pregnant with
meanings of appurtenance of thetr bearers o social fayers
influcnced both by various ideas (¢.2. those ol Relormati-
on and anti-Relformation. cie.) and Fashion as well. Parti-
cular layers ol society were never completely separated
from cach nther and the traces ol their manitold relations
have found their retlection in general character of the folk
ritupl of the family cycle.

According to the author's opinion, the elements of
cthnoidentification are playing a relevant role in the burial
rite only in LX(L|‘IIIUI1 il \Illldllnl‘l% I Slowakia this was the
case of Tate 19" and ¢ iy 20™ century funerals of the most
signilicant revivalists pohitically persecuted for their con-
viction interpreted as o mationalist” or "pan-Slavic'one du-
ring the Magyarisation period, The more important role is
played by the elements of process of social identification.
Slovak cthnology 1s missing the case studies deseribing and
analysing the rites and customs ol Bimily eyele focused on
the aspect of the social appurtenance ol their bearers,
xisting articles on erallsmen’s customs have concentra-
ted primarily on the receptional rank customs which re-
present the most abvious part of their ceremonies
connected with incorporation to guilds.

The normativeness of customs and rites in the sense
of their law. religious (magic) or representative function
has its temporal and social Tramework resulting [rom
their group existence. 'The changes of ritual were olten
product of syncretism and they realised within its social
idiom. Social and cthnie idioms are complementary, but
not of equal value, The process of the social identifica-
tion is comprehended at o certain level of the ethnic
ientilication process. It is inevitable (o concentrate
more attention on archive rescarch of family customs ol
various social lavers - the handieraltsmen, petty burge-
oisic. petty nobility and other upper classes. Culture ol
these groups sct the pattern for imitation by the lower
classes (farmers, shepherds and petty handicraf-
tsmen) and. with certain hindrances, we can lind its
remnants in their culture,

In approaching to material the author suggests a com-
bination of the pre-requisites of social anthropology and
folklore studies together with the history of literature and
fine arts, social psychology (in relation to eschatology).
sociology of oral literary taste, cle. All these phenomena
developed in confessional idiom and they must be seen in
this context.

The manifestations of ritual mourning had a lixed dra-
malic group character. A prescribed role existed [or every
lype ol situation in a unwritten script for every calegory
adapted 1o a person’s social status, The manilestations
of mourning were performed in different ways by women,
men and young single peaple. The same model situation
applicd for every member of o given age and sex group.
Another role tunctioned in another social class or proles-
stional groups, The interiorization of ritual roles was a part
ol socialization process ol an individual which grew up for
them gradually by taking passive and active part on repe-
ated perlormance ol the ritual.

The handicraltsmen as @ socio-prolessional group
were amphibious because their culture never accomplis-
ched separation from that of Tarmers. Relation to soil and

farming life was commonly shared not only by tarmers and
village craltsmen, but also by the petty nobility. These
groups - in spite of various common clements in their
culture-were separated by different social rank appurte-
nance, declared in their lore and rites, They bore various
social identilication sings projected into the rites. Other
mohile groups mlluenced these layers.

The chureh also tunctioned as a common channel for
communication ol various subcultures serving o overco-
me narrow social and class bariers and as well as working
as an integrating Lactor of culture. From such a viewpoint
it is indifterent which layers of a nation are seen as a folk
and which are not concerned as such.In cultural and his-
torical development. the interactions of particular ¢le-
ments resulted in hybrid oral literary genres living in some
localities in folk milicu up 1o woday.

FFuncral laments were a genre sympltomatic for farmers
and shepherds connected with pre-Christian (pagan) out-
look. The upper classes and clergy repudiated this genre
and their attitude was due o social and ideological re-
asons. Further in the past we can meel numerous inter-
dicts of funcral lamenting. In t.p!'lu.‘ of their widespread
occurence this caused that specimens of this -vm‘c were
therefore not recorded as late as the middle of l‘) cenlu-
ry. Systematic recording of this genre took part only alter
WWIlalter inevitable disappearance. Nowadays.in Slova-
kia. we have at our disposal approximately one hundred
records of funeral laments.

Characterizing the mixed genre of non-folk origin, the
[arcwell songs, is a more sophisticated task. They were
‘composed’, for most part, by Catholic cantors as varia-
tions of hymn-hook texts and had a hymn-book or other
familiar melody (e.g. of a common spread song “Zahudali
hory). A mourning family’s desire to make a funeral topi-
cal by providing it with individual qualities of the deceased
was the reason that these picces were produced.

The next gengre of non-Tolk origin were funeral verses
and [uneral greetings. Their tradition was very lively ma-
inly in Lutheran milieu. They were commonly compiled by
the pastors and rectors (e.g. eachers). These were also
often published for upper classes, first in Latin, then in
Slovak.

In all above mentioned genres there are many differen-
ces in style and poetics due to difTerent social layers of
their bearers. The larewell songs are the product of a long
goal-secking function of Catholic church and they are
connected with published hymn literature which is exactly
dated and adheres to ideological trends of Reformation
and anti-Reformation. We have the evidence that all
above mentioned genres [unctioned at some times within
the funeral rite of the same locality (e.g. within the villages
of Upper Hron Valley).

Dilferent social provenance is also manifest in their
reception and reproduction. Farmer® and shepherds” fune-
ral lnments represented oral literary-musical improvised
phenomenon strongly hound only (o the pre-Christian
influenced Tuneral rite interdicted by church. Funeral la-
ments never existed inwritten forme Inthe Slovak past. the
compiling of funeral farcwell songs was conditioned by
literacy, an uncommon feature of the general population.
The composition of lunerary verses, non-lolk occasional
poctry was originally peculiar exclusively for a social strata
of educated people. such as rectors, clergy and very often
the Lutheran priests. Originally the non-tolk genre was
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spread in Tolk milicu in o written form. The 12 syllable
(sometime the 10 or 14 syllable) strophe is most charac-
teristic for both of the above mentioned genres. The aut-
hor did not avoid (o confess a Lailure in the seareh tor
literary patterns ol the particular texts spread in the villa-
ges. This makes it impossible to make conclusions about
life of this genre in folk milicw, The fiest time the Tuneral
verses in Bodicka dolina (near Nove Mesto nad Viihom)
were registered was by LI Holuby who mentioned them
in 1884 along with existence ol special “Tuncral guilds’,
Their rise is supposed (o date back o period preceding
Tolerance Bdict of Josephus 1 (1781). Theseaccording
to Holuby's information of that time, liymen ilegally offi-
ciated at lunerals during the period of Lutheran persecu-
tion., Similar “guilds” existed in the villages ol Bodacka
dolina (Zemianske Podhreadic. BoSicn ) and alsoina wider
area (Dolné Senic, Moravské Licskové, Stvrtok nad
Viahom, Kochanovee, Starid Turid lorne Bzince, Myjava,
Lubina etc.) there existed similar “guilds” orgamizing fune-
rals also as late as the middle of the 20™ century. After
abolishing the guilds by enacting new Industry law (article
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VT /IRT2) in many villages the existing guilds transfor-
med into subsidiry and Tuneral clubs (e.gthe 'millers’au -
ild” ot Lubina). These organized funeral for population of
the whole community. Many urban clubs used 1o have
tuneral foundation aswell Taking care of dignilied funcral
ceremonics was one of the most characieristic featares ol
guild lite during feudal period. Funetioning of Lutheran
(chureh) Tuncral guilds” influenced also Cathalic tuncral.

The author concludes that the missing deseriptions of
tuncral of the upper social classes in Slovakiy 1t s inevi-
table to comeentrate atention on the interactions of viri-
ous socinl spheres dirceted towards culture at one
level-the farmer-craltsmen population. These manilest
the coping of Garmer's and eraltsmen culture which were
never separated from each other under the influence ol
the upper classes exemplilicd by representatives the
cducated peaple (teachers) and the clergy (mainly 1out-
heran priests). Inspite of strong confessional ( Catholic-
Protestant) barrier reciproeal transmitting existed and
was influcnced by process ol social identification.
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